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Никогда не занималась политикой и - не собираюсь. Я не считаю ее грязным делом (всё зависит от человека) – просто у меня есть другое, более близкое: литература. Если шире – культура. Конечно, она, сердешная, слишком зависит от политических решений, но я хочу подчеркнуть, что в своих записках оставляю в стороне политические аспекты, хотя и придется пройти в непосредственной близости...

Насколько понимаю, русскоязычная часть населения Латвии, ввиду своей многочисленности, интуитивно чувствует свою самодостаточность как социума и пытается выстроить культурно-социальную структуру, которую диктуют закономерности социума. Думаю, наши, литераторские, поиски своей реализации, которые мы ведем сколь упорно, столь и безуспешно, - тоже из этой оперы. Но сейчас мне хочется взглянуть на ситуацию пространней.

Отсутствием государственной поддержки культура и ее воспроизводство в русскоязычном социуме  отброшены на обочину – барахтаться в сугробах снега и собственными голыми руками расчищать себе дорогу. 

На этой обочине я сижу и думаю: навязанная мне второсортность – надо признать – уже не только приросла ко мне, но и вросла, и воспринимается как данность, как  внутреннее лицо. Но смириться с этим не хочу.
 А что же мне, в таком случае, делать со своим человеческим достоинством?

И пытаюсь рассмотреть обстоятельства нашей культурной жизни с точки зрения человеческого достоинства.


Во-первых. Много сил и времени затрачивается обществом  на защиту – эта позиция нам навязывается по каким-то зоологоическим законам. У человека есть экзистенциальная миссия и, полагаю,  она не только в том, чтобы обороняться.
 И чем больше мы уходим в оборону, тем меньше в нас созидательности. Не спорю, при необходимости кому-то надо и этим заниматься, но ориентировать общественную жизнь, главным образом, на это – близорукое занятие. Да и обороняться надо руководствуясь не враждой – всегда можно найти позитивные решения.

Во-вторых. Чтобы  заявлять о своей общественной самодостаточности, надо сначала  самим осознать ее как структуру и ввести в широкий дискурс. Это – сложная работа и требует от интеллигенции не только усилий, но – объединенных усилий и понимания своих задач. Сейчас  не стану их конкретизировать – другая цель у меня, лишь скажу, что механизм подготовки к конференции соотечественников, которая пройдет 26 июня 2010, обещает стимулировать эту работу и в итоге  поможет нам заявить о себе конструктивными делами.

В-третьих. Очень важно, что в активе русскоязычного социума много материальных и нематериальных культурных ценностей. Не менее важны и те культурные ценности, которые мы, современники, сейчас производим. 

Об этом немного подробней: в советское время люди должны были обходиться без полноценной духовной пищи (официозу она была непонятной и поэтому опасной), хотя и жаждали ее,  а сейчас люди уже вполне могут обходиться, снизив свой вкус до посредственной и даже откровенно плохой продукции. Вернуть обществу креативную планку оценок – наша задача.


Поэтому высокое качество наших произведений не есть частное дело творческих людей, не есть повод для междоусобных потасовок  групп, а наше достоинство и визитная карточка на все стороны: перед теми, кто выдворил нас на обочину, и в другую сторону, где мы должны взаимодействовать равноценно, обмениваясь своими делами с российскими коллегами.

И на той, и на другой стороне мы нужны. Национальные культуры всегда взаимно обогащали друг друга. Этот процесс никуда не делся и сейчас, минуя политические рогатки, хотя, надо полагать, последние изрядно его тормозят. 

Взаимосвязь культур происходит на многих уровнях, исследовать их - дело специалистов-культурологов, работы которых  способствовали бы нормализации отношений.
Признаться, я мало осведомлена в этой области, но берусь сказать, что не вижу таких специалистов, кроме ушедших от нас Ю. И. Абызова и Б. Ф. Инфантьева, владевших ситуацией в обеих культурах. Возможно, специалисты есть, но нет широкой публикации их работ. Во всяком случае, ликвидация зазора  - опять же неотложная задача, стоящая перед творческой интеллигенцией нашего социума.

И последнее. Сергей Пичугин в своей статье «Кто должен спонсировать культуру?» справедливо пишет, что мы, плательщики налогов, вправе добиваться  от государственно-административных структур равноправных отчислений на русскоязычную культуру. 


Полагаю, эта первозадача должна стоять перед Советом общественных организаций и должна быть вынесена в итоги конференции 26 июня 2010, которые, очевидно, будут адресованы в соответствующие инстанции.

Но как основу всех конструктивных предложений и требований нам, творческой интеллигенции, необходимо поддерживать и развивать в обществе этику отношений, вносить  позитив и эстетическую высоту. Это далеко 
не идеализм, это насущная потребность  жизни, когда решение социальных проблем не может обойтись без опоры в духовной 

стабильности, в вечных ценностях человечества. Мне кажется, этот поиск идет всегда, а при обострении экзистенциальных трудностей – особенно.

На нашей обочине сугробы снега сами не растают – 

их надо растапливать своим дыханием, своим душевным теплом, своим бытийным масштабом, который и есть наше человеческое достоинство.
